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Metodika védecké prace urcéitého oboru musi
navazovat na presné a spravné stanoveny pred-
mét zkoumani daného oboru. U nés jsme vychéa-
zeli z uréeni pfedmétu zkoumaéni oboru organiza-
ce a taktiky zdravotnické sluzby (OTZS), ktery
formuloval Drbal v roce 1957 takto:

,Predmétem OTZS je zkoumdni objektivnich
zékonitosti urcujicich zpisoby vyuZiti poznatkd
soudobé lékaiské védy v podminkach vytvore-
nych bojovou éinnosti vojsk“ (VZL 8, 1957, str.
340—344).

Isou i jiné definice pfedmétu zkouméani QTZS.
OSanec se domnivd, Ze vy$e uvedend Drbalova
definice je prili§ Sirokd, Ze je platnd i pro Kkli-
nickd odvétvi 1ékaiské védy v jejich vojenskych
nédstavbovych oborech. ZiZeni, platné pro obor
OTZS, pak navrhuje takto: ,Pfedm&tem zkoumaéani
OTZS jsou zdkonitosti ovlivilujici sestaveni, pii-
pravu a vyuZiti sil a prostifedki k zdravotnickému
zabezpecdeni vojsk ve védleénych podminkéach
v souladu se soudobymi poznatky 1ékatrskych véd-
nich oborli véetné& jejich vojenskych nastavbo-
vych odvstvi“. V kazdém p¥ipadé se ob& definice
(i nékteré jiné, drive vyslovené) shoduji v tom,
Ze v OTZS jsou zkoumdany zékonité vztahy mezi
poZadavky 1léka¥ské vedy a moZnostmi jejich
uskuteé¢néni v podminkdch valky. Vychézejice
z tohoto pfedpokladu, urcili jsme dveé oblasti fak-
tor,, mezi nimiZ vznikaji vzdjemné objektivni
vztahy, které jsou pfedmétem naSeho zkoumdéni.
Témito oblastmi se madm v souhlase s definici
predmétu zkoumani jevily:

1. Vyvoj ranného a chorobného procesu a poZa-
davky lékatské védy na oSetifeni a 1éCeni valec-
nych poskozeni v jednotlivych stadiich tohoto
vyvoje i vcelku;

2. Podminky vytvorené bojovou innosti vojsk,

ovliviiujici ¢innost zdravotnické sluzby pfi uplat-
novani poZadavk® lékafské védy.

Vztahy a objektivni zdkonitosti téchto vztahi
mezi uvedenymi dvéma oblastmi faktord pravé
zkouma OTZS a podle toho je tfeba volit meto-
dicky postup. Ze vzdjemného pisobeni faktort
z obou uvedenych oblasti vznikaji rovndZ poZa-
davky na zkoumdni jinych v&dnich obori, a to
jak t&ch, které zkoumaji zdkonitosti uvnit¥ prvé
oblasti faktori (obory vale¢ného lékafstvi), tak
I uvnit¥ druhé oblasti (vojenska véda). Toto vSak
neni predmétem zkoumdni OTZS, ale zmin&nych
jinych védnich oborl. Pokud by se védecka prace
OTZS ubirala timto smérem, domnivame se, Ze
by tak Cinila neprdvem. Je ovSem moZné a nutné,
aby OTZS na zdkladé& odhaleni objektivnich zdko-
nitych vztah mezi ob&ma oblastmi faktorii kro-
mé vlastnich z4dvérd organizatné taktického cha-
rakteru d4vala i podnéty, popfipad& i usmériio-
vala védeckovyzkumnou ¢&innost jinych védnich
oborti. Nemyslim, Ze takto chdpanéa néaplii védec-
ké prace oboru OTZS znamené jeji ztGZeni, ale
spiSe zpresnéni a delimitaci mezi jednotlivymi
védnimi obory mediciny, zabyvajicimi se véalec-
nou problematikou. Navic toto vymezeni odpovi-
dd i vztahu k zékladnimu védnimu oboru —
teorie a organizace zdravotnictvi.

JestliZe totiZ definujeme obé& oblasti faktori
obecnéji, pak dojdeme k platnému predpokladu
pro prfedmét zkoumdni védniho oboru teorie a
organizace zdravotnictvi. Vymezeni dvou oblasti
faktorti pak zni:

1. oblast: Vznik a vyvoj chorobného pro-
cesu a poZadavky lékarské védy na predchéazeni,
oSetiovani a lé¢eni nemoci.

2. oblast: Podminky, vytvofené spolecen-
skou praxi, ovliviiujici ¢innost zdravotnickych
organt a zafizeni pri uplatitovdni poZadavki 1é-
katské védy.
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Predmétem zkoumdni teorie a organizace zdra-
votnictvi pak jsou opét objektivni zdkonité vztahy
mezi ob&ma oblastmi faktord, zdvéry tohoto véd-
niho oboru zasahuji do oblasti organizace zdra-
votnictvi a ovliviiuji védeckou ¢innost jinych véd-
nich obord, jejichZ pfedmét zkoumadani leZi uvniti
uvedenych oblasti. Je tedy zFejmé, Ze obor OTZS
je nastavbovym oborem teorie a organizace zdra-
votnictvi, ktery jen specifikuje své vychozi pfed-
poklady podle véleénych podminek. V oboru
OTZS c&astéji nez u jinych obord se projevuje ta
skutecCnost, Ze zdkladni faktory, uvedené ve dvou
oblastech vzdjemné na sebe plisobicich, jsou vét-
Sinou z4dvéry jinych védnich obort (lékarské
védy a vojenské védy) a nikoli prvotni fakta. Zna-
mené to, Zze OTZS zédkladni, vychozi tidaje nezis-
kavd v Padé pripadi pfimym pozorovanim a
hodnocenim fakt, ale p¥febira je z lékarské
a vojenské védy. Uvédomime-li si, Ze proces po-
znéni a védeckého zkouméni je v neustdlém po-
hybu, v kvalitativnim a kvantitativnim vy-
voji, Ze platnost prejimanych zavérl je navic
ovlivnéna stupném objektivnosti v&decké metodi-
ky téchto védnich obord, pak pochopime sloZitost
védeckého zkouméni v oboru OTZS, nutnost pecli-
vého vymezovani platnosti vyslovenych zaveéri
i odraz na volbu metodickych postupt. Védomi
této sloZitosti vSak nesmi privést k ,,sloZeni zbra-
ni“ a k pfechodu na nevédecky empirismus v or-
ganizaci a taktice zdravotnické sluZby. VZdyt
pravé pohyblivost procesu poznédni a védeckého
zkouméni 1ékafské i vojenské védy Cini empirii
velmi rychle zastaralou. Odpovédnost pracovniki
v oboru OTZS pak p¥i védomi této skutecnosti
musi se odrazit v dsilovné snaze po odhaleni ob-
jektivnich zéakonitosti uvedenych vztahd, které
je moZno ziskat pouze védeckym poznanim. Em-
pirie v této souvislosti ma své misto, ale dilci,
podiizené.

Je znamo, Ze odhaleni objektivnich zdkonitosti
je urcéitou fazi praktické cinnosti lidi. V procesu
poznani prochézi tato praktickd Cinnost témito
fazemi: ’

1. nahromadéni faktl a poznatkd,

2. zevSeobecnéni nahromadénych védomosti a
jejich teoretické zdGvodnéni,

3. dalsi zdokonaleni a rozvijeni lidské praxe.

Védecké zkoumdni tedy vychdzi z prvé faze,
probihd v druhé fazi a své vysledky dava k dis-
pozici pro tfeti f4zi. V tomto chépéni je tedy
f4z1 praktické Cinnosti lidi s urcitym, pfesné&
vymezenym mistem v celém procesu. Toto vy-
mezeni mista v8deckého zkouméni jsme musili
prijmout jako predpoklad volby vé&decké meto-
diky.

Vlastni metodika védeckého vyzkumu v oboru
OTZS se musi Fidit potfebou zevSeobeciiovani,
teoretického zddvodiiovdni a zpracovani ziska-
nych a nahromadé&nych poznatkd. Tim umoZiiuje
odhalit objektivni zdkonitosti vztahd, vznikaji-
cich ze vzdjemného plsobeni dvou vyse uvede-
nych oblasti faktort.

Odlisili jsme tak misto a ukoly v&deckého
zkouméni v oboru OTZS od tikolii a mista té &in-
nosti, ktera s vyuZitim vysledkli piredchozi faze
organizuje a zabezpecuje konkrétni opatieni pii
dal3im zdokonalovéani a rozvijeni praxe zdravot-
nického zabezpeceni vojsk ve vdlce. Tuto ¢innost
nazyvame normotvornou ¢innosti a za jeji nosite-
le povaZujeme fidici sloZky vojenské zdravotnic-
ké sluZby. Za samoziejmost povaZujeme nutnost
tésného sepjeti obou téchto fazi a tedy také je-
jich nositelq, -tj. védeckovyzkumného pracovisté
a ridicich sloZek vojenské zdravotnické sluZby.

Uvedl jsem tyto uvahy proto, Ze zdsadnim zpi-
sobem ovliviiuji volbu metodiky zkouméni, ktera
podle naSeho ndzoru se nesmi ztotoZilovat s me-
todikou normotvorné ¢innosti.

Abychom mohli uréit metodiku zkoumaéni a od-
halovéani objektivnich vztah mezi dvéma oblast-
mi faktorfi, je nutné nejprve konkretizovat tyto
vztahy na zdkladé specifikace zdakladni definice
pfedmétu zkoumdni OTZS. Tuto specifikaci je
tfeba provadét vZidy podle konkrétniho tématu
vyzkumu a je ji nutno povaZovat za prvni tlkol
pri stavbé metodického postupu.

Tak napf. jestliZe zkoumame ,organizaci sil a
prostiedki poskytovéni prvni lékaFské pomoci a
taktiku jejich pouZiti“, pak musime specifikovat
tyto vztahy, které jsou predmétem naseho zkou-
mani a pro které musime volit metodicky postup:

vztah mezi Casovym limitem pro poskytovani
neodkladné prvni lékai'ské pomoci a tomu odpo-
vidajicim zaclenénim sil a prostfedkd pro jeji
poskytovéani;

vztah mezi ¢asovym limitem pro poskytovani
odlozitelné prvni lékaiské pomoci a tomu odpo-
vidajicim zaclen&nim sil a prostfedk@ pro jeji
poskytovédni;

vztah mezi mnoZstvim ran&nych a zasaZenych
vyZadujicich neodkladnou (odloZitelnou) prvni
lékafskou pomoc a tomu odpovidajicim mnoZ-
stvim sil a prostfedki pro jeji poskytovani;

vztah mezi profily ranénych a zasaZenych vy-
Zadujicich prvni lékarskou pomoc a tomu odpovi-
dajici organickou strukturu sil a prost¥edki pro
jejl poskytovani;

vztah mezi potfebou (€asovou a prostorovou)
zasazovani sil a prostfedkd prvni lékaiské po-
moci a moZnostmi jejich Fizeni a zasazovéani z ur-
Citého taktického stupné;

vztah mezi poZadavky na poskytovani prvni l1é-
kafské pomoci a persondlnim a materidlné tech-
nickym vybavenim sil a prostifedki k tomu
urcenych;

vztah mezi organizaci sil a prostfedkil posky-
tujicich prvni léka¥skou pomoc a moZnostmi je-
jich pouZiti v rznych podminkach bojové si-
tuace;

atp.

Nebudu zde jmenovat viechny zdkladni vztahy,
které je t¥eba pfi dané problematice zkoumat,
uvedl jsem jen nékteré pro ndzorny piiklad. Na-
vic kaZdy z téchto vztahl je t¥eba pro potfebu
metodiky jeSté€ bliZe rozvést, urcit jeho dilci
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stranky a podle nich jiZ volit konkrétni meto-
dicky postup objektivniho zkouméni. V pribéhu
vlastniho zkouméni se mohou objevit jeSt& dalsi,
dfive nepovsimnuté vztahy. Pak je nutno p¥istou-
pit k zptresnéni, rozsifeni ¢i revizi metodiky.

Abychom mohli v dal$i préci pfistoupit k ze-
vSeobeciiovani a teoretickému zdtivodnéni objek-
tivnich zdkonitosti, musime podstoupit tyto dalsi
pracovni postupy:

ureni a zddvodnéni rozhodujicich vztahi a
miry vlivu ostatnich vztah;

vymezeni platnosti pfijimanych zavért rdmcem
nepromé&nnych faktord, za nichZ byly zavéry pfi-
jimany;

provéreni platnosti prijatych zavérd v praxi
(nebo v podminkdch praxi nahrazujicich, nebo
k ni se v maximdln& moZné mire p¥ibliZujicich).

Uvadim tyto skutecnosti proto, Ze jejich exis-
tence ovliviluje zdsadnfm zplisobem metodicky
postup.

JestliZe takto pochopime v&deckovyzkumnou
praci voboru OTZS, pak nutn& dojdeme k zavéru,
Ze neni moZné vystacit s jedinou, absolutn& plat-
nou metodou pro v3echny strdnky vyzkumnéhs
procesu. Tak jako i v jinych v&dnich oborech je
tfeba i ve védeckovyzkumné praci v oboru OTZS
postupovat komplexni metodikou. Jednotlivé me-
todické postupy pouZivané v pfislusnych fazich
védeckovyzkumné prdce piedstavuji v podstaté
dvé skupiny, z nichZ prvni shrnuje metody po-
tfebné k ziskéni poznatkd, jejich analyze a vy-
tvofeni zavérh ve formé pracovni hypotézy, dru-
ha pak shrnuje metody potiebné k provéieni
pracovni hypotézy a tim k objektivizaci konec-
nych vysledkl vyzkumné préce. Tak napf. v prvé
skupiné budou pouZivadny takové metodické po-
stupy jako je literarni reSerSe, pfimé pozorovani,
vyhodnocovani historickych zkuSenosti, konfron-
tace pfijatého stavu s novymi podminkami (kri-
ticky rozbor soutasného stavu), kalkulace apod.,
ve druhé skupin€ zejména rizné formy experi-
mentu. Existuji pfi tom je$té diléi pomocné me-
tody, jako napf. statistickd, jejichZ rtznych po-
stupli pouZivdme ve vSech mebo vétSiné fazi
vyzkumného procesu. Stejné tak metoda logické
Gvahy je univerzalni metodou, pouZivanou pfi vy-
tvateni dil€ich i celkovych zavérd v procesu celé
védeckovyzkumné prace.

Netroufdme si jeSté uzavirat diapazon dil€ich
metodickych postupti, kterych je nutno ve védec-
“ ké praci v OTZS pouZivat. Domnivdme se dnes, Ze
jesté potrva uréitou dobu, neZ budeme moci na
zdkladé cilen& ziskanych zkuSenosti z konkrétni
védeckovyzkumné prace vyslovit konecné zaveéry
o metodice této prace v oboru OTZS. Zd4 se nam,
Ze jsme teprve na zacdtku cesty, domnivdme se
v8ak, Ze vime, kterym smérem vede, i kdyZ ji
jesté presn& ,topograficky“ neumime popsat.
Tento smér vidime v dalSi objektivizaci a vhod-
ném vyuZiti kybernetiky pro zpracovani stéle
rostouctho mnoZstvi faktord a vztahdi v naSem
oboru,

Zavér

Jsou uvedeny nazory na ovlivnéni volby meto-
dickych postuptt védeckého zkouméni v oboru
OTZS. Je tfeba vychézet predevSim z presného
pochopeni predmétu zkoumdéni, ujasnéni vztahu
OTZS k oboru teorie a organizace zdravotnictvi
a obortim vojenské mediciny, dile pak k urceni
mista v8deckého zkoumdéni v procesu praktické
¢innosti lidi. Pro volbu sprdvné metodiky je nut-
né specifikovat konkrétni vztahy, které je tfeba
zkoumat v souhlase s p¥ijatym tématem vyzkumu.
Vy¢sledkem vSech uvedenych postupd je komplex-
ni metodika, jejiZ obecnou podobu v dnednim sta-
vu autor uvadi v zdvéru svého ¢lanku.

Souhrn

Autor popisuje zku$enosti s metodikou vé&decko-
vyzkumné prdce v OTSZ a dokladd je konkrétnimi
piiklady pouZitych metodickych postupd.

Peswome

ABTOp IHENMYICA ONBITOM TPOBENEHUA HAayYHO-HUCCIENOBATEJNb-
cKkoit pabOTHl B 06JaCTM OPraHM3alMU ¥ TAKTHKM MEIXMITHHCKON
cnyk6El ¥ TIPUBONMT KOHKDETHEIE IIPHMephl TPHMEHEHUA pac-
CMOTPEHHBIX METONMYECKMX TPUEMOB.

Summary

The autor describes his experiences with the
methods of scientific and research work in the
organization and tactics of the Military Medical
Service and illustrates them by concrete examples of
the used methodical proceedings. ’
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